
Evolution des outils de traitement et de synchronisation des 
données et audit de la chaîne de calcul de l’IPSLdonnées et audit de la chaîne de calcul de l IPSL

• Support sur les outils élémentaires de traitement des données
• Synchronisation des fichiers d ’entrée des modèles entre les centres de calcul 
ili é l’IPSLutilisés par l’IPSL

• Audit et évaluation de la chaîne de calcul de l’IPSL

http://forge.ipsl.jussieu.fr/igcmg/wiki/BasculeCCRTTGCC/Prestation_CCRT_TGCC



LOT 3 : Audit et évaluation de la chaîne de calcul de l’IPSL

Objectif : Evaluer la chaîne de production
• sur les machines du CCRT/TGCC : mercure (calcul + post) et curie (calcul + post) 
• sur les machines de l'IDRIS : vargas (calcul) et ulam (post).

Critères d’évaluation
fi bilité• fiabilité

• efficacité
• (facilité d’utilisation) 

Ce qu’on attend : un document/rapport 
• décrivant et analysant suivant ces critères là la chaîne de calcul de l'IPSL• décrivant et analysant, suivant ces critères‐là, la chaîne de calcul de l IPSL. 
• destiné à une diffusion interne IPSL et externe (centres de calcul) 
• base de dialogue entre l'IPSL et les centres de calcul. 
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Simulations avec Simulations avec libIGCMlibIGCM : IDRIS et TGCC: IDRIS et TGCC

create ts monitoring
Job_EXP00

create_ts

create_se atlas

monitoring
rebuild

RebuildFrequency=1Y, PackFrequency=NONE, mode « Sans pack » (IDRIS)

create_ts monitoring
rebuild pack_output

Job_EXP00 create_se atlas
pack_restart
pack_debug

RebuildFrequency=1Y, PackFrequency=1Y, mode « Avec pack » (CCRT‐TGCC)



LOT 3 : Audit et évaluation de la chaîne de calcul de l’IPSL

DescriptionDescription…

Analyse : analyse de la chaîne de calcul.
• critère de fiabilité : déterminer la capacité de la chaîne, sur une machinecritère de fiabilité : déterminer la capacité de la chaîne, sur une machine 

particulière, à permettre de réaliser une simulation sans avoir besoin 
d'intervention humaine. Estimation des causes de plantage et temps humain 
passé à résoudre.p

• critère d'efficacité : évaluer l'adéquation chaîne de calcul/centre de calcul, mettre 
en avant les mauvais points en termes de performances.

1er niveau : enchaînement  des jobs, temps d’attente, temps d’exécution
2ème niveau : job : part des tâches  au sein d’un job (copie fichiers, execution
de la commande, choix filesystems, performances filesystems (débit 
théorique vs débit réel)

Conclusions…



LOT 3 : Audit et évaluation de la chaîne de calcul de l’IPSL

Tâches à réaliser

1. prise en main de la chaîne de calcul et formation à son utilisation1. prise en main de la chaîne de calcul et formation à son utilisation
2. lancement et analyse d'une simulation type de 10 ans sur les calculateurs Curie (TGCC) 

et Vargas‐Ulam (IDRIS)
3. choix de l'information utile a extraire d'une simulation
4. développement de scripts d'extraction de cette information : 

temps de calcul, temps de restitution, temps d'attente d'un job,...) à partir des 
scripts de sortie d'une simulation donnée.

part/performances des tâches au sein d’un job
5. analyse de la chaîne de calcul suivant les critères d'étude choisis.
6. écriture du rapport

Données à disposition

/• simulations "type" de l'IPSL ayant déjà tourné sur les machines du CCRT/TGCC et l'IDRIS.
simulation avec calcul et post‐traitement sur Curie (TGCC) 
simulation avec calcul sur Vargas(IDRIS) et post‐traitement sur Ulam(IDRIS)

i l ti à l i t fili i d’ j b• simulations à lancer avec « nouveaux scripts » pour profiling au sein d’un job



IDRIS – Vargas – Ulam – Fiabilité – Job calcul

Simulation historique (156 ans)
• 2 plantages « machine » dûs : pb de connexion vargas-ulam
connect to address ::ffff:130.84.196.29: Connection refused

Machine calcul != machine post => perte de fiabilitéMachine calcul != machine post => perte de fiabilité 

TGCC ‐ Curie – Fiabilité – Job calcul

Simulation historique (156 ans)
• 10 erreurs « machine »

• forrtl: severe (174): SIGSEGV, segmentation fault occurred
• probleme IO sur scratch
• slurmd[curie1150]: *** STEP 438782.1 KILLED AT 2012-06-10T18:45:41 
WITH SIGNAL 9 ***WITH SIGNAL 9 

• Estimation Temps perdu ~ 45h
Temps perdu = temps de s’en apercevoir + temps pour relancer + temps d’attente



IDRIS – Vargas ‐ Ulam – Efficacité ‐ Niveau 1

TGCC ‐ Curie – Efficacité ‐ Niveau 1TGCC ‐ Curie – Efficacité ‐ Niveau 1



IDRIS – Vargas ‐ Ulam – Efficacité ‐ Niveau 1

TGCC ‐ Curie – Efficacité ‐ Niveau 1



IDRIS – Vargas ‐ Ulam – Efficacité Niveau 1

TGCC ‐ Curie – Efficacité ‐ Niveau 1



IDRIS – Vargas ‐ Ulam – Efficacité ‐ Niveau 1

TGCC ‐ Curie – Efficacité ‐ Niveau 1



IDRIS – Vargas ‐ Ulam – Efficacité ‐ Niveau 1

TGCC ‐ Curie – Efficacité ‐ Niveau 1



IDRIS – Vargas ‐ Ulam – Efficacité ‐ Niveau 1

Attente Exécution

Calcul                       +  Curie (+ jobs)                        + Vargas

Rebuild ++ Ulam ++ Ulam
TGCC ‐ Curie – Efficacité ‐ Niveau 1

TS ++ Ulam ++ Ulam

SE ++ Ulam ++ UlamSE ++ Ulam ++ Ulam



IDRIS – Vargas ‐ Ulam – Efficacité ‐ Niveau 
1

TGCC ‐ Curie – Efficacité ‐ Niveau 1

=> Grand nombre de jobs = Grand temps d’attente 



IDRIS – Vargas ‐ Ulam – Efficacité ‐ Niveau 1

TGCC ‐ Curie – Efficacité ‐ Niveau 1

=> Grande diversité de jobs



=> Grande diversité de jobs



TGCC ‐ Curie – Efficacité ‐ Niveau 2 – 10 ans simu

=> 50% copies fichiers
=> 50% traitement des fichiers



TGCC ‐ Curie – Efficacité Niveau 2 – 10 ans simu

Débit théorique :éb t t éo que
- 400MB/s pour l’écriture d’un fichier sur scratch



TGCC ‐ Curie – Efficacité ‐ Niveau 2 – 10 ans simu

=> A faire : pourcentage/type de job ?=> A faire : pourcentage/type de job ?



Remarques ?
Pistes d’analyse ?y


